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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

修正案の提案を受け、以下の通り修正を行った。P1下記の下線部に関して、文章表現を改めること。P1

第1章総則 §1目的
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

本文案は、令和6年能登半島地震における知見をマニュアルに反映さ
せる趣旨で作成したものである。したがって、当該箇所については現
行案のとおり維持することとしたい。

P1【解説】の追記部分が唐突である。BCPの基本的な説明が無く、都道府
県等の受入れを前提とした実践的なBCPの話が記載されている。また、
能登半島地震は大規模な自然災害と捉えてよいか。

P1

同 左

第1章総則 §1目的
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第1章総則 §1目的
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

ご指摘の通り、水害は警報等の発令により事前の予測が可能である。
このことを踏まえ、各種情報に基づき発災に備えた行動をとる可能性
にも留意し、以下に示す図を追加した。

P5図1-1は、地震・津波・水害の場合に関する図であるが、水害は、突発
災害の地震と異なり警報等による準備が可能である。

P5



第1章総則 §1目的
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

修正案の提案を受け、以下の通り修正を行った。P14以下の時間経過の矢印を見直すこと。
・都道府県、市町村災害対策本部、寒冷行政部局への連絡
・汚水溢水の緊急措置、緊急輸送における交通障害対策
・浸水対策
・支援要請及び受援体制の整備

P14



今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

ご指摘を踏まえ段落を区切った。

更に、支援要請を行うことで被災自治体の災害対応フェーズが移行し、
受援を前提とした体制へと変化する状態を可視化するため、図解を作成
し本文中に挿入した。これにより、文章全体の可読性向上を図っている。

P37可読性向上のため、区切った方が良いのではないか。P35

第1章総則 §7 下水道BCPの策定体制と平時からの取組み内容
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第2章業務継続の検討 §16 支援要請の判断
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

大都市ルールを併記した。P87全国ルールのほかに大都市では大都市ルールに基づいた支援要請と
なるため併記が必要。

P88



今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

“ユニーク”を削除し、解説文中に、過去の災害復旧対応を教訓とし
た留意事項として記載した。

P119“ユニークな施設番号”の“ユニーク”の表現が不要なのではないか。P117

第4章事前対策計画 §21下水道台帳等の整備及びそのバックアップ
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

コラム（事例）としての記載に修正した。P121処理場・ポンプ場の図面（竣工図書）のデータ保管に関して、事業団
への依頼を斡旋しているように見えるため、コラム（事例）として記載
する程度に留めておく方が良いのではないか。

P119
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第4章事前対策計画 §21下水道台帳等の整備及びそのバックアップ



今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

用語を貸与支援に統一した。
機材の運用における分担表を記載した。

P130コラム内の用語の不整合（付与支援、貸与支援）がある

貸与する機材の運用に関して、運転は被災自治体で行う。分担表や
注釈を省略すると運用の解釈に誤解を招く。

P128

第4章事前対策計画 §22 資機材の確保（備蓄及び調達）
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

表4-7の記載内容に繋がるような表現に修正した。P138全庁BCPと下水道BCPの考え方の違いに関する表記に関して、読み
手が理解しにくい表現となっている。

P136

第4章事前対策計画 §23 関連防災部局との連絡・協力体制の構築
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

ご指摘踏まえ、道路の通行止めに関する情報共有について追記し
た。

P147応急復旧工事に伴う通行止めにり多様な災害活動への影響がある
ため、多方面との情報共有の必要性について記載すべきではないか。

P144

第4章事前対策計画 §23 関連防災部局との連絡・協力体制の構築
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

地震対策マニュアルの改訂前の活動（コラム）については、改訂前
の用語（一次調査、二次調査）の表記とし、注記を追記した。
※他の§における記載箇所についても同様の修正を行った。

P157地震対策アニュアル改訂前の活動（コラム）に関して用語の改訂を反
映させるべきか
（一次調査、二次調査 ⇒応急復旧調査、本復旧調査）

P155

第4章事前対策計画 §24 支援・受援体制の構築
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

ご指摘を踏まえ、新たな見出しとして「支援の要請内容」を追加し、
可能な限り支援が必要な業務を明確にすることの重要性を明記した。

P153現状、支援要請に関わる内容のみの表記となっているが、円滑な支
援活動に繋げるためにも、被災自治体が支援して欲しい業務を示す
ことの重要性についても明記すべきではないか。

P149

第4章事前対策計画 §24 支援・受援体制の構築
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

BCMは、BCP全体の運用に係る内容のため、「§30 維持改善計
画」から削除し、「第１章 総則」において、BCMの概念を記載させて
頂くとともに、BCPの継続的な見直しの重要性を記載した。

P195維持改善計画のみがBCMの取組に見えるが、事前対策計画や非常
時対応計画を見直すことや訓練を通して対応力向上や課題把握に取
り組むこと等、BCP全般に関わる内容のため再整理が必要。

P190

第5章 訓練・維持改善計画 §30 維持改善計画
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今回修正版事前確認（12/26 送付）版

意見に対する対応ページ意見または修正文（案）ページ

「業務が完了できないおそれ」の表現を削除するとともに、現状の課
題を踏まえ、翌年実施する事前対策計画並びに非常時対策計画見
直し内容との関連性を示し、スパイラルアップのイメージを分かり易
くした。

P197フロー左側の非常時対応計画に「業務が完了できないおそれ」の記
載があるが、そもそも非常時対応計画は現状の対応力を基に非常時
に実施することを整理するものである。また、その下にある「事前対策
の実施」との関連性も不明な表現となっている。

P193

第5章 訓練・維持改善計画 §30 維持改善計画
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